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Die «ausseren Seite: dreisprachiges Endprodukt
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Ordonnance
‘aide ie i

pour le déclassement de vins d'appellation d'origine
I

contrdlée en vin de table

(OAFDV)

du 15 mai 2013 (Etat e 1 juin 2013)

Lo Gonseil fedéral susse,

Vi Tar 477,31, de 1a i du 29 aveil 1998 sur Fagrculure’,

amete:

Art. 1 Champ d'application et objet

" €n wue dsiminer une parie des vins indigénes excédentar

conilée (vins ACC) des millésimes 2012 o antérieurs, les entreprises qui déclasser

ires dappellation d'ol

exgences etaux condilons défiies auxart 3 et 4.

Art. 2 Aide financiére et contributions

TLaide 10 millions de francs.

qui satistor

Ursprungsbezeichnung zu Tafelwein (VFUDW)

controllata in vin da tavola (OSFDV)

916.141 916.141
Verordnung Ordinanza
iiber die i i i i

der Deklassierung von Wein mit

kontrollierter Ursprungsbezeichnung zu Tafelwein
(VFUDW)
vom 15, Mai 2013 (Stand am 1. Juni 2013)
Dor Schweizeriche Bundosrat
i 177 Absatz 1 des L 29, April 1938,

verordnet:

Art. 1 Geltungsbereich und Gegenstand

" im Hinblick auf einen tellweisen Abbau der Uberschilssigen Lagerbestande ar

intandischem Wein mit kontollerr Ursprungsbezeichnung (AOC-Wein) des Jahrgangs
2012 und fitherer Jahigange konnen Betriebe, die AOC-Wein zu Tatelwein deklassieren|
fnanziell unterstitzt werden.

2 Die finanzielle Unterstitzung wird in Form von Beiragen an Betriebe ausgerichte, die dic

Art. 2 Finanzielle Unterstiitzung und Beitrage

straordinario perl declassamento di
den

nominazion
di origine controllata in vini da tavola

(OSFDV)
el 15 maggio 2013 (Stat 1° iugno 2013)

1t Consigho ederale svzzero,

visto aricalo 177 capoverso 1 dell egge del 20 apre 1998-

ordina:
Art. 1 Campo d'applicazione e oggetto

" Allo sc0po ol smaltie una parte dei vinl ndigeni a denon
ini DOC) in 22 dellannata 2012 e di qualle proce
Sostegno nanciao s aende che declassans i 50G 1
21 sostegno finanziario & concesso soto forma di contibut
condizioni e e esigenze di cul agl aricoli 3 0.4,

Art. 2 Sostegno finanziario e contributi




Die «innere» Seite: die Produktion

In welcher Amtssprache werden die Entwiirfe von Gesetzen und
Verordnungen in der Bundesverwaltung geschrieben?

Studie Kiibler u.a. 2009 (Erlasse des Bundes 1998-2008):
» 79,48 % auf Deutsch
» 18,85 % auf Franzésisch
» 1,66 % auf ltalienisch

« L'allemand apparait clairement comme ‘sur-utilisé’ ... »
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Studie Kiibler, Papadopoulos, Mazzoleni

Originalsprache Erlasse (%) Vertretung Sprachgem. (%)

D: 79,48 72,72
F: 18,85 20,26
I: 1,66 6,67

Studie Kibler u.a.
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Forschungsfragen

Forschungsfrage 1

Wie viele Erlasse des Bundes werden in einer Sprache
ausgearbeitet, wie viele werden mehrsprachig ausgearbeitet? Wie
oft kommen dabei das Deutsche, das Franzosische und das
Italienische zum Zug?
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Forschungsfragen

Forschungsfrage 2

Wie begriinden die befragten Personen die einsprachige bzw.
mehrsprachige Erarbeitung ihrer Gesetzgebungsprojekte?
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Forschungsfragen

Forschungsfrage 3

Welche Faktoren spielen eine Rolle bei der Wahl der Sprache?
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Untersuchungszeitraum und -gegenstand

» 2010-2012

» Vernehmlassungs- und Anhoérungsvorlagen
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Datenerhebung

» Fragebogenerhebung und Informationen aus dem Internet
» Variablen in Bezug auf:

» das Gesetzgebungsprojekt
» das Departement / Amt / die Sektion
> die befragte Person

» Abhangige Variable: «Originalsprache» oder Projektsprache
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Datensatz

v

Rund 300 Vernehmlassungs- und Anhérungsvorlagen

v

280 Fragebogen verschickt
Riicklaufquote: 73 %
n = 199

v

v
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Ergebnisse: Forschungsfrage 1

Sprachen, in denen die
Projekte ausgearbeitet wurden

8 - de: Deutsch
- fr: Franzosisch
mehr: mehrere Sprach

8 4

3

o ] -
de fr mehr

» D: 76,4 %

» F: 7%

» 1: 0%

» mehrsprachig: 16,6 %
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Ergebnisse: Forschungsfrage 3

Zusammenhénge zwischen der abhangigen Variable Projektsprache
und den verschiedenen unabhangigen Variablen:

» beschreibend

» inferenzstatistisch
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Ergebnisse Forschungsfrage 3: beschreibend

Projektsprache

mehr

de

Projektsprache in Abhangigkeit

der Hauptsprache

de

Projektsprache

o fr O mehr

de

Hauptsprache

fr it mehr

r

0.2 0.4 0.6 0.8 1.0

0.0
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Ergebnisse Forschungsfrage 3: beschreibend

In Zahlen:

Projektsprache Hauptsprache Dt. (%) Hauptsprache Frz. (%)

Deutsch: 85,3 30,8
Franzosisch: 1.4 38,5
mehrsprachig: 13,3 30,8
Total: 100 100

Tabelle : Ubereinstimmung in % zwischen Hauptsprache der Befragten
und Projektsprache
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Ergebnisse Forschungsfrage 3: beschreibend

Projektsprache

mehr

de

Projektsprache in Abhangigkeit
der Hauptsprache (nur Einpersonen-\Vorlagen)

de

Projektsprache

o fr O mehr

de

Hauptsprache

fr it mehr

18

0.2 0.4 0.6 0.8 1.0

0.0
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Ergebnisse Forschungsfrage 3: beschreibend

In Zahlen:

Projektsprache Hauptsprache Dt. (%) Hauptsprache Frz. (%)

Deutsch: 89,7 11,1
Franzosisch: 1,1 88,9
mehrsprachig: 9,2 0
Total: 100 100

Tabelle : Ubereinstimmung in % zwischen Hauptsprache der Befragten
und Projektsprache (Einpersonen-Vorlagen)
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Ergebnisse Forschungsfrage 3: Inferenzstatistik

Einsprachige Einpersonen-Vorlagen: D oder F?

» Die Hauptsprache ist der wichtigste Pradiktor fiir die
Projektsprache.
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Ergebnisse Forschungsfrage 2: Inferenzstatistik

Gesamtheit der Vorlagen: 1-sprachig oder
mehrsprachig?

» Die Grosse des Projektteams ist der wichtigste Pradiktor.

Die Grosse des Projekts (Anzahl Seiten) ist ebenfalls relevant.
» Vermutung: Wichtige Pradiktoren wurden nicht erhoben, wie:

» Sprachliche Zusammensetzung des Projektteams
» Hauptsprache der Projektleiter/innen
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Diskussion der Ergebnisse

Als Pradiktoren nicht relevant sind die folgenden Variablen:
» Sprache des Departementschefs

» Vertretung der Sprachgemeinschaften
» Normstufe

» und viele mehr ...
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Fazit

Die meisten Gesetzgebungsprojekte werden auf Deutsch
verfasst.

Es gibt nicht wenige mehrsprachig ausgearbeitete Vorlagen.
0 % ltalienisch

Team-Vorlagen: Hinweise, dass Franzosischsprachige nicht in
der Hauptsprache ihrer Wahl arbeiten.

Soll etwas verindert werden?

Soll das mehrsprachige Arbeiten im Gesetzgebungsprozess
geférdert werden?
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Danke fiir lhre Aufmerksamkeit!
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